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Sowohl fiir die 1772 in Galizien neu installierte Osterreichische Biirokratie als auch biir-
gerliche und adelige Beobachter war das habsburgische Teilungsgebiet in den ersten drei
Jahrzehnten nach der Teilung ein von Elend und Riickstindigkeit geprégtes Territorium,
das es dringend zu »zivilisieren« gelte, um Produktivitit und Wohlstand zu steigern.’
Zieht man statistisches Material iiber Getreideproduktion und Ackerbau im Zeitraum 1772-
1795 heran, so werden diese Beobachtungen zugleich in Frage gestellt als auch bestitigt.
Vor allem die von Roman Rosdolsky? aufbereiteten Daten des Josefinischen Katasters
vermitteln den Eindruck, die galizische Getreideproduktion habe im spéten 18. Jahrhundert
sowohl eine hohe Arbeits- sowie Flichenproduktivitit besessen. Zugleich bestitigen die
Schiatzungen des landwirtschaftlichen Einkommens, die sich auf diese Daten stiitzen,3
den Befund eines geringen Wohlstands in Galizien. Im Folgenden wird anhand dieses nur
scheinbaren Widerspruchs gezeigt, wie die Integration Galiziens in die interne Arbeits-
teilung der Habsburgermonarchie eine Verstarkung von Produktionsstrukturen bewirkte,
die Wohlstand und weitere Entwicklungsperspektiven negativ beeinflussten.

Die Getreideernten im spaten 18. Jahrhundert — eine kritische Beleuchtung staat-
licher Quellen

Ein halbes Jahr nach der Besetzung Galiziens durch das habsburgische Militir interessierte
sich der habsburgische Hofkammerprasident Ludwig Graf von Zinzendorf fiir die galizische
Getreideproduktion. In einer Denkschrift vom 7. Janner 1773 formulierte Zinzendorf seine
Erwartung, dass mithilfe des galizischen Getreides der Nahrungsgrundlage der gesamten
Monarchie gesichert werden konne.

Nie haben sich die k.k. Erblande in Absicht auf ihre Bediirfnisse an Koérnern (an
dem wichtigsten Gegenstande alles Handels) in einer so vortheilhaften Stellung
befunden, als seit der Acquisition dieser neuen Provinzien. Wenn die WeiBheit

der Geseze diesen unerschopflichen Vorrathe an Kérnern in den Konigreichen
Pohlen und Ungarn sowohl als in den gesammten bohmisch- und oesterreichischen
Erblanden, eine besténdige, natiirliche, und ununterbrochene Erzeugung zu geben
vermag, wie sollten Thre[r] Majestéts saimmtliche Staaten jemals einen Mangel an
diesen ersten unter allen menschlichen Bediirfnifen zu befiirchten haben?4

Inder Tatlieferte Zinzendorf einige Jahre spater selbst Schitzungen der Getreideproduktion,®
die seine Perspektiven ex-post bestitigten. Laut diesen Zahlen, die aller Wahrscheinlichkeit
aus der theresianischen Steuerfassion stammen diirften,® betrug die Produktionsmenge
der vier Hauptgetreidesorten (Weizen, Roggen, Gerste, Hafer) in Galizien zum Zeitpunkt
der Ersten Polnischen Teilung 517.500 Tonnen und stellte damit 25% der gesamten Ge-
treideernte der westlichen Regionen der Habsburgermonarchie. Nur Bohmen produzierte
zu diesem Zeitpunkt mit 581.700 Tonnen (28%) mehr Getreide, alle anderen Kronldnder
lagen deutlich unter diesem Wert (Tab. 1). Ein Vergleich mit den ungarischen Léndern ist
nicht moglich, da deren Daten von Sandgrubers Statistik vorsétzlich nicht beriicksichtigt
werden, wire aber insofern aufschlussreich, als die ungarischen Lander im spéten 18. Jahr-
hundert sowie Galizien vornehmlich agrarisch geprigt waren, aus der Landwirtschaft aber
ein bedeutend hoheres Einkommen erzielten.”

Fiir noch produktiver hilt der Josefinische Kataster die galizische Getreideproduktion
(Tab. 1). Demnach hitte Galizien im Durchschnitt der Jahre 1785-1789 mehr als 1,2 Mio.
Tonnen Getreide8 produziert, d.h. um mehr als das Doppelte als 1772. Galizien lag demnach
deutlich vor dem bis dato fithrenden Getreideproduzenten B6hmen und produzierte mehr
als ein Drittel des Getreides der dsterreichischen und béhmischen Kronlédnder. Auch wenn
1772 auf Grund der militdrischen Konflikte im Rahmen der Teilungen weniger Felder
bestellt werden konnten und ein Mangel an Brot sowohl fiir die Bevélkerung als auch
die osterreichischen Besatzungstruppen drohte,® ist die Differenz zwischen den beiden
Angaben zu markant, um ausschlieflich eine reale Produktionssteigerung zu markieren.
Diese Feststellung trifft auch fiir die bohmischen Linder, nicht aber fiir den GroBteil der
Osterreichischen Linder zu, wo die Werte beider Erhebungen nicht massiv differieren. Eine
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Ausnahme stellt hier die ebenfalls exorbitant hohe Differenz der Getreideproduktion in
Oberosterreich dar, die auch nicht durch die dynamische Entwicklung der Landwirtschaft
in dieser Region erkliart werden kann.!0 Eine Erkldrung fiir die Differenz liefert die Art der
beiden Erhebungen. So handelte es sich bei den Werten der in allen Kronldndern 1768, in
Galizien jedoch 1775 abgeschlossenen Theresianischen Steuerfassion um sehr grobe Schit-
zungen, die auf den Angaben der Grundbesitzer beruhten. Eine Vermessung der Felder fand
nicht statt. Daher sind diese Angaben, auf die sich Zinzendorf zumindest stiitzt, auf jeden
Fall zu niedrig.™

Umgekehrt verzerrt der Josefinische Kataster die reale Getreideproduktion, indem er
alle anderen angebauten Pflanzen (sowohl andere Getreidearten als auch Handelspflanzen
wie Wein, Hanf, Flachs etc.) als eine der vier Hauptgetreidesorten erhebt. Da es sich um
eine fiskalische Quelle handelt, wurden die jeweiligen Pflanzen zu derjenigen der vier
Getreidesorten gezihlt, die einen dhnlich hohen Preis am lokalen Markt erzielten.'? In
Galizien spielten zu diesem Zeitpunkt andere Getreidesorten sowie andere Pflanzen nur eine
untergeordnete Rolle. Laut den Aussaatdaten, die Brawer angibt, stellten die vier Haupt-
getreidesorten 1772 84% der gesamten Aussaat. Von den verbleibenden Pflanzen machte
Buchweizen 12% aus, die anderen genannten Pflanzen — Erbsen, Flachs, Hanf, Linsen und
Hirse — spielten eine geringe Rolle.™® Da der Kataster Buchweizen als Gerste klassifizierte,
sind hier die Abweichungen zur realen Ernte am groBten, wihrend die Abweichung bei
den anderen drei Sorten nur 2-3% betrug.4 Diese Abweichungen in anderen Regionen
der Habsburgermonarchie, wo — wie in Oberosterreich, der Steiermark und Krain — Klee,
Mais und teilweise die Kartoffel in hoherem AusmaB angebaut wurden, konnen hier nicht
quantifiziert werden.'® Jedenfalls sind die Daten des Katasters als Werte fiir die gesamte
Pflanzenproduktion zu betrachten.

Besonders in Bezug auf Galizien wurde in der zeitgenossischen Publizistik des spiten
18. und frithen 19. Jahrhunderts spekuliert, die Produktionsschitzungen seien viel zu gro83.
Alternative Schitzungen bezifferten die Gesamternte um rund 7 Mio. Metzen niedriger, d.h.
auf 27,4 Millionen Metzen.'6 In der Tat scheint die Angabe von 1,2 Mio. Tonnen Getreide
hoch, zieht man in Betracht, dass 1772 die Produktion in ganz Polen mit 2 Mio. Tonnen Ge-
treide beziffert wurde. Dabei ist jedoch nicht klar, ob sich diese Zahl auf das Territorium vor
oder nach der Ersten Teilung bezog und welche Getreidesorten beriicksichtigt wurden.?

Um eine Einschidtzung der Angaben des Josefinischen Katasters zu treffen, dem in der
Forschung ein hohes MaB an Glaubwiirdigkeit attestiert wird,'® werden die Aussaatdaten
fir die Jahre 1772-1774 anhand durchschnittlicher Ertragszahlen hochgerechnet. Die An-
gaben iiber Bodenertrdge differieren nach Getreidesorte und Region. Rechnet man die
Aussaatdaten der vier Hauptgetreidesorten der Jahre 1772-1774 mit den unterschiedlichen
Angaben hoch, so erhilt man Ernteertrdge zwischen 658.485 und 797.428 Tonnen. Dabei
wurden zwar mit dem von Brawer'® genannten fiinf- bis sechsfachen Ertragsverhiltnis
probeweise die Aussaatdaten hochgerechnet, am Ende allerdings entschieden, den als
Durchschnittswert zu hoch gegriffenen Wert nicht zu verwenden. Allerdings erreichen die
Schitzungen auf der Grundlage von Brawers Daten in etwa die Katasterwerte.

Mit den hoch differenzierten Ertragszahlen Leonid Zytkowiczs20 stehen allerdings Daten
zur Verfligung, die den Unterschieden zwischen den Getreidesorten und Regionen?! besser
gerecht werden und eine glaubwiirdigere Schitzung der Getreideproduktion erlauben.
Interessanterweise ergeben sich die hochsten Getreideernten, werden Zytkowiczs Zahlen
nach Regionen und Getreidesorten am differenziertesten angewandt. Demnach betrugen
die Erntemenge der vier Hauptgetreidesorten 700.055 (1772) und 797.428 (1774) Tonnen,
was deutlich tiber den Werten der Theresianischen Fassion liegt. Zugleich scheint diese die
tatsichliche Menge der vier Hauptgetreidesorten anzugeben, wihrend der Kataster die ge-
samte Pflanzenproduktion in Getreidemengen zum Ausdruck bringt.

Um einen Vergleich mit den Daten des Josefinischen Katasters zu ermdglichen, wird
mit Brawer2? davon ausgegangen, dass die vier Hauptgetreidesorten 84% der Feldfriichte
ausmachten. So ergibe sich fiir 1785/89 eine reine Getreideproduktion von etwas mehr
als einer Mio. Tonnen, womit die Differenz zwischen der geschitzten Ernte von 1774 und
den Katasterwerten auf etwas mehr als 200.000 Tonnen schrumpfen wiirde. Geht man
den anderen Weg und rechnet man die gesamte Aussaat mit den Ertragszahlen der vier
Hauptgetreidearten hoch, so ergeben sich 854.279 (1772) und 949.320 Tonnen (1774).23
Die Differenz zu den Katasterwerten ist hier mit 300.000 Tonnen etwas grofer. Dies kann
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einerseits an der Verwendung unterschiedlicher Ertragszahlen, der durch die Verbreitung des
Diingers tatsédchlich gestiegenen Fruchtbarkeit der Boden und einer Steigerung der Aussaat
beruhen. Da auf Grund der instabilen 6konomischen und politischen Rahmenbedingungen
in den 1780er-Jahren nur geringe MaBnahmen zur Verbesserung der Fruchtbarkeit der
Boden24 ergriffen wurden,25 sind die Unterschiede v.a. auf die Verwendung verschiedener
Ertragszahlen zuriickzufiihren.

Damit erscheinen die Angaben des Katasters als relativ glaubwiirdig. Fiir die anderen
Kronlidnder scheint diese Schlussfolgerung ebenso giiltig zu sein, allerdings stehen Uber-
priifungen fiir diese noch aus. Fiir einen interregionalen Vergleich werden daher die Werte
des Josefinischen Katasters als Ertragszahlen des gesamten Ackerbaus in Getreidewerten2®
betrachtet. Die Daten der Theresianischen Fasson werden im Gegensatz zu Roman Sand-
gruber?” nicht als vergleichbare Werte in einer Zeitreihe, sondern als absolute Minimal-
zahlen der Getreideproduktion betrachtet.

Von Trdagheit und Fruchtbarkeit: Die Arbeits- und Flachenproduktivitit der galizi-
schen Landwirtschaft

Die galizische Landwirtschaft produzierte 1785/89 nicht nur mehr als ein Drittel der
gesamten Feldfriichte der westlichen Regionen der Monarchie, sie hatte auch eine der
hochsten Arbeits- und Flichenproduktivitit. Mit 411 Kilogramm pro im Agrarsektor tdtigen
Einwohner produzierte Galizien nach den bohmischen Lindern die meisten Feldfrucht-
ertrige unter den westlichen Regionen, wihrend der Hektarertrag Galiziens mit 860 Kilo-
gramm gleich hoch wie in Mahren war und nur vom in der Statistik nicht enthaltenen Tirol
iiberboten wurde (Ta. 3).

Die Arbeitsproduktivitét blieb zwischen 1772, als fiir die gesamte Feldfriichteproduktion
441 Kilogramm pro landwirtschaftlich tatigem Einwohner gezihlt wurde,?8 und den Katas-
tralerhebungen relativ stabil, allerdings mit leicht riickldufiger Tendenz. So produzierte ein
galizischer Bauer 1774 im Durchschnitt 424 Kilogramm und laut dem Kataster 411 Kilogramm
an Feldfriichten. Die Produktion der vier Hauptgetreide sank von 361 (1772) Kilogramm
auf 356 (1774) Kilogramm und 347 Kilogramm laut den revidierten Katastraldaten.
Dieser Riickgang pro Kopf (absolut stieg die Menge) liegt an den rasch steigenden Bevol-
kerungszahlen, wobei die ersten Konskriptionen — mit der wichtigen Ausnahme der jiidi-
schen Bevolkerung — die Bevolkerung eher zu niedrig angaben.2® Moglicherweise lagen
daher die ersten Pro-Kopf-Werte in den 1770er-Jahren unter den hier errechneten Zahlen.
Allerdings ist eher das Gegenteil anzunehmen, da die Agrarbevolkerung mit 84% eingestuft
wurde. Dicksons Angaben iiber die Sozialstruktur suggerieren weit niedrigere Werte und
damit eine hohere Arbeitsproduktivitit.30

Wiéhrend die groBe Fruchtbarkeit der galizischen Felder in den zeitgendssischen
Quellen unisono bemerkt und gepriesen wurde, dominierten in der Wahrnehmung der
Beamten, Gelehrten und Statistiker, die nach 1772 v.a. aus den 0Osterreichischen und
bohmischen Landern beruflich nach Galizien kamen, Faulheit und Trigheit der galizischen
Landbevoélkerung. »Der Bauer ist ziemlich trig, aber das riihrt vorziiglich daher, weil er
vorher beinahe kein Eigenthum hatte, indessen wird es auch bei den jezigen Anstalten des
Kaisers noch Zeit genug brauchen, bis er sich zum Fleil gewdhne«, schrieb der Offizier
Alphons Heinrich Traunpaur 1787 in seinen in Wien und Leipzig verdffentlichten Briefen
iiber den itzigen Zustand von Galizien.3! Traunpaurs Buch, das die scharfe Kritik des
Juristen und Schriftstellers Franz Kratters32 an der soziookonomischen Situation Galiziens
relativieren wollte, bringt stark zum Ausdruck, was das entstehende Biirgertum in dieser
Zeit forderte, ndmlich die Milderung der Unterténigkeitsverhiltnisse, wovon man sich eine
Steigerung von Produktion und Produktivitit erwartete. Die in Galizien im Vergleich mit
den oOsterreichischen Kronldndern schirferen Untertanenverhiltnisse riefen bei den damit
konfrontierten biirgerlichen Beobachtern Unverstindnis und eine scharfe Sozialkritik
hervor. Der Begriff »Sklaverei« wurde in Verwaltung und Offentlichkeit das geliufigste
Etikett zur Charakterisierung der Beziehung zwischen Grundherren und Untertanen in
Galizien.33 Die im Zug der Agrarkonjunktur vor der Ersten Teilung massiv ausgeweiteten
Robotleistungen stellten eine groBe Bedriickung der Untertanen dar, was nach 1772
zu wiederholten Aufstinden und Fluchtbewegungen der Leibeigenen fiihrte. Der Staat
schriankte in wiederholten Patenten ab 1775 die Robotleistungen ein, schaffte die zusitz-
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unpartheyischen Mannes, der sich
mehr als nur ein paar Monate in
diesem Konigreiche umgesehen hat.
Wien, Leipzig: Wucherer u. Beer 1787,
p. 181.

32 Kratter, Franz: Briefe tGber den
itzigen Zustand von Galizien. Ein
Beitrag zur Staatistik und Menschen-
kenntnis. 2 Bde. Leipzig: Wucherer
1786.

33 Grossmann 1914, p. 35; Rosdolsky
1992, p. 18f, p. 32, p. 69f, p. 96.

34 Ibid,, p. 125f, p. 190.

35 Ibid,, p. 192; Bacon, Ewa Kathe-
rine: Austrian Economic Policy in
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lichen Hilfsroboten ab, setzte 1782 erleichterte Heiraten und Handwerkerausbildung sowie
die Mobilitdt der Untertanen durch, und schwichte das Absatz- und Konsummonopol der
Grundherren gegeniiber ihren Untertanen.34 Davon profitierten v.a. die wohlhabenden
Bauern.35 Paradoxerweise waren es gerade diese von den Osterreichischen Beamten ge-
priesenen Reformen, die laut dem galizischen Adel zum Riickgang von Produktion und
Produktivitat fithrten.36

Inwieweit nun die Beobachtungen beider Seiten der Realitét entsprechen, kann hier nicht
vollends geklart werden. Fest steht, dass die Osterreichischen Beobachter der galizischen
Landwirtschaft den Unterschied zwischen Dominikal- und Rustikalland kaum wahrnahmen
und zu Generalisierungen neigten. Die Arbeitsproduktivitit mag auf den Dominikalgriinden
durchaus gering gewesen sein. Auf den Rustikalgriinden, wo das Gros des Getreides an-
gebaut und die Mehrheit des landwirtschaftlichen Einkommens erwirtschaftet wurde,
scheint die Arbeitsproduktivitiat hingegen wesentlich hoher gewesen zu sein.37 Zugleich be-
riicksichtigten die Beobachter die bestehenden regionalen Unterschiede innerhalb Galiziens
kaum: Wihrend im Siidwesten die Robotleistungen in der Regel wochentlich nicht mehr als
drei Tage betrugen, waren sie im Zentrum und v.a. in den 6stlichen Kreisen von bedeutend
groferem AusmaB.38

Insofern spiegeln beide Wahrnehmungen einen wichtigen Ausschnitt der sozialen
Realitidt wider, die allerdings ideologisch verzerrt und verallgemeinert wurde. Diese Wahr-
nehmung war auch Ausdruck der Ordnung zwischen den habsburgischen Zentren und der
galizischen Peripherie. Fiir die Akteure der Zentren, allen voran die osterreichische Biiro-
kratie, galt es, in Galizien Modernisierungsprogramme zu implementieren, gegen die sich
die lokale soziookonomische Elite wehrte. Das Scheitern des Urbarialpatents von 1789,
womit die teilweise hoch verschuldeten Giiter3® in eine prekire Lage geraten waren, zeigt
die begrenzte Durchsetzungsfihigkeit von Modernisierungsprogrammen auf, die zwar den
Interessen der Zentren, aber nicht unbedingt jenen der Peripherie entsprochen hitten.

Mangelnder Wohlstand und Produktionsstruktur als Ausdruck von Peripherisierung

Dass Galizien trotz eines produktiven Ackerbaus keine wohlhabende Region war, demon-
strieren Schitzungen des Nationaleinkommens von 1785 und 1789. Galiziens Anteil am
landwirtschaftlichen Nationaleinkommen der westlichen Regionen der Monarchie betrug
1789 25%, in der gesamten Monarchie lag es sogar nur bei 11%. Pro Kopf erwirtschafteten
die galizischen Bauern 10 Gulden, was im Gegensatz zur pflanzlichen Produktion nicht
weit liber, sondern unter dem Durchschnitt der anderen Kronldnder lag. Der hier nicht un-
erreichbare Abstand verstérkt sich, wenn wie 1785 auch die Industrieproduktion einbezogen
wird (Tab. 10), was die Dominanz der Landwirtschaft in Galizien deutlich belegt.40
Innerhalb der Wertschopfung der Landwirtschaft dominierten Ackerbau sowie Garten-
und Waldwirtschaft. Allein aus dem Getreideanbau stammten weit mehr als die Hélfte der
Profite, wiahrend die Viehwirtschaft nur einen geringen Anteil zum landwirtschaftlichen
Einkommen Galiziens beisteuerte.#! Somit stellt sich die Frage, weshalb die hohen Ge-
treide- und Pflanzenertréage der galizischen Landwirtschaft in den 1780er-Jahren eine ver-
gleichsweise geringe Wertschépfung erbrachten.

Dabei ist zu beachten, dass die Katasterdaten Schitzungen der Bruttoertrige darstellen,
d.h. die Produktionsmengen wurden auf Grund des Durchschnitts der lokalen Marktpreise
1774-1782 bewertet.42 Somit bleiben Produktions- und Transportkosten sowie Preise auf
Exportmarkten (wie bspw. fiir Vieh, das in die bohmischen Linder und Wien ausgefiihrt
wurde) unberiicksichtigt. Zwar spielten Exportmarkte fiir Getreide durch die Blockade des
wichtigen Danziger Absatzmarkts eine geringe Rolle, allerdings sanken gerade dadurch
die Getreidepreise stark, wihrend die Preise allgemein anstiegen.43 Zugleich fallt der
Mangel moderner Berechnungen des Bruttoinlandsprodukts weg, die nur die {iber den
Markt vermittelte Produktion beriicksichtigen. Daher stellen diese Zahlen eine der wenigen
brauchbaren Quellen fiir die Bestimmung des Wohlstands auf monetérer Basis dar.

Die Diskrepanz zwischen Produktivitdts- und Wertschopfungsniveau beruhte auf den
unterschiedlichen Preisverhiltnissen zwischen den Regionen. Weit stirker wirkte sich aber
die Preisdifferenz der angebauten Getreidesorten aus. Die am Markt als qualitativ hochwertig
eingestuften Brotgetreide Weizen und Roggen erzielten jeweils einen weit hoheren Preis als
Gerste und Hafer, die gewohnlich als Rohstoff fiir Spiritus bzw. Viehnahrung dienten, in

http://www.kakanien.ac.at/beitr/fallstudie/ KKaps1.pdf



D

D

Galicia, 1772-1790. Chicago: Diss.
[masch.] 1975, p. 22.

36 Ibid,, p. 62, 104; Rosdolsky 1992,
pp. 45-61.

37 Brawer 1910, p. 53; Rozdolski
1962, Bd. 2, p. 402f.; Tokarz 1909, p.
316.38 Rychlikowa, Irena: Realizacja

spoteczno-gospodarczych reform
terezjarisko/j6zefinskich w Galicji (na
przyktadzie klucza wielkoporebskiego

w powiecie limanowskim). In: Roczniki
Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych
19 (1957), pp. 91-131, hier p. 93.

39 Rychlikowa, Irena: Losy fortun
magnackich w Galicji 1772-1815. In:
Kwartalnik Historyczny 95/3 (1988),

pp. 127-172, hier p. 130, p. 133,
p. 136, p. 169; Tokarz 1909, p. 308f.

40 Dickson rechnet die aus den
Katasterdaten gewonnenen Einkom-
mensertrage auf ein hoheres Ge-
samteinkommen hoch, was fir die
bohmischen und &sterreichischen
Lander plausibel ist, nicht aber fiir
Galizien. Dieses hatte demnach

aus der Landwirtschaft 1785/89
ein hoheres Einkommen erzielt als
1785 aus allen Wirtschaftssektoren.
Daher wurden hier (Tab. 10) die von
Dickson ebenfalls angegebenen
Katasterdaten verwendet, die aus
zeitgendssischen Publikationen
stammen. Fir Galizien wurde der
aus den Katasterdaten tatsachlich
erhobene Wert verwendet, der aber
nur geringfiigig héher liegt.

41 Ibid,, p. 136. Allerdings wurde
der Viehbestand nicht erhoben, da
er der Besteuerung nicht unterlag.

Sandgruber 1978, p. 30.

42 Rozdolski 1962, Bd. 2, p. 316.

43 Kazusek, Szymon, Handel an der
polnisch-Osterreichischen Grenze
nach 1772 (bis 1815). In: Augustyno-
wicz, Christoph/Kappeler, Andreas
(Hg.): Die galizische Grenze 1772-
1867: Kommunikation oder Isolation?
Wien: Lit 2007 (Europa Orientalis, hg.
v. Inst. fiir Osteuropaische Geschichte
an der Universitat Wien 4),

pp. 51-64, hier p. 54; Tokarz 1909,

p. 319.

44 Cf. Brawer 1910, p. 63; Rosdolsky
1962, Bd. 2, p. 405.

45 Rozdolski 1962, Bd. 2, p. 405.
46 Baranowski 1964, p. 107.

47 Cf. Brawer 1910, p. 58f.

48 Slusarek, Krzysztof: Bevolkerung
und Wirtschaft Galiziens im Jahre
1773. In: Augustynowicz/Kappeler
2007, pp. 65-81, p. 73, Tab. 2.

49 Tokarz 1909, p. 320.
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Galizien aber teilweise auch als Brotgetreide eingesetzt wurden.44 Dies demonstriert den
prekiren Lebensstandard der ldndlichen Unterschichten besonders in den Karpaten, wo die
Bodenverhiltnisse fast ausschlieBlich den Haferanbau ermoglichten.

Die Produzenten in Galizien setzten v.a. auf die weniger hoch bewerteten Sorten Gerste
und Hafer, die 1785/89 zusammen 63% der gesamten produzierten Menge ausmachten
— ein Wert, der nur vom Kiistenland tibertroffen wurde. Die meisten anderen Regionen
bauten in starkerem AusmaB Weizen und Roggen an (Tab. 2). Deutlich wird dies auch daran,
dass 1789 51% der Gerste und 38% des Hafers, aber nur 31% des Weizens und 25% des
Roggens der westlichen Regionen der Monarchie aus Galizien stammten (Tab. 1). Bei einem
ausschlieBlichen Vergleich der Produktion der beiden Brotgetreidesorten steigt Galizien
folglich wesentlich weniger giinstig als bei einem Vergleich der gesamten Getreideernten
aus. Diesen Aspekt schien auch Zinzendorf in seiner oben zitierten Einschitzung der gali-
zischen Getreidewirtschaft nicht zu beriicksichtigen.

Die Dominanz niedrigpreisiger Getreidesorten innerhalb des galizischen Ackerbaus
fiihrte somit zu einer relativen Reduktion der Wertschopfung, was bei einem Vergleich
der Anteile deutlich wird, die die jeweiligen Getreidesorten an der Produktionsmenge
und am Einkommen hatten (Tab. 9). Weizen und Roggen hielten jeweils einen deutlich
hoheren Anteil an der Wertschopfung als an der Produktionsmenge, wihrend Gerste bei
starken lokalen Unterschieden tendenziell eine niedrigere Wertschopfung im Vergleich zur
Erntemenge erzielte. Drastisch ist der Riickgang des Haferanteils an der Wertschopfung
gegeniiber der Produktion (um 15 Prozentpunkte). Dies erklart auch, warum die Kreise von
Nowy Sacz, Stryj und Stanistawéw, wo die Haferproduktion mehr als 56% betrug, die Acker
mit den geringsten monetéren Ertrdgen aufwiesen (Tab. 6). Dies wird durch das Preisgefille
innerhalb Galiziens noch verstiarkt. So waren die Gerste- und Haferpreise in Stanistawow
und Stryj relativ niedriger als in Nowy Sacz, das jeweils den hiochsten Preis erzielte.45

Wihrend sich bei Hafer und Roggen kein eindeutiger West-Ost-Unterschied festmachen
lasst, dominierte Gerste v.a. in Kreisen im Osten des Landes (in Brzezany, Tarnopol und
Zaleszczyki; Tabellen 3-5), wo auch die Spiritusbrennerei stark verbreitet war.46 Die Gegen-
den mit der geringsten Getreideproduktion in Summe finden sich hingegen sowohl im
gewerblich starken Westen (Kreise von MySlenice, Bochnia und Nowy Sacz), im Zentrum
(Sanok) als auch im Osten des Landes (Stryj, Stanistawow). Die produktivsten Gebiete sind
im Zentrum sowie im Nord- und Siidosten angesiedelt (Kreise von Brzezany, Tarnopol,
Zaleszszyki, Przemysl, Zotkiew, Zamoéé; Tab. 3-5),47 wo auch die stirkste Konzentration
von Miihlen und Speichern zu beobachten ist.#8 Es waren diese Gegenden, die die weniger
produktiven westlichen Kreise nach 1772 zunehmend mit Getreide versorgten, was durch
die mangelhaften Verkehrswege allerdings behindert wurde.4® Der Bestand an Brotgetreide
in Galizien blieb insgesamt prekir, wovon die wiederholten Getreideeinfuhren aus der Re-
publik Polen bei den Missernten 1781 und 1786 zeugen.®0

Markt(des)integration und die Verinderung der Produktionsstruktur: Spirituosen
und Vieh statt Weizen und Roggen

Durch die Inkorporation Galiziens in die Habsburgermonarchie wurde der Anbau
niedrigpreisiger Getreidesorten weiter verstarkt. Die durch die preuBiischen Weichselzolle
hervorgerufene Blockade des Danziger Absatzmarkts, fiir den v.a. Weizen geliefert wurde,
lieB die Weizenernte zwischen 1772 und 1785/89 zuriickgehen (um etwas mehr als 40.000
Tonnen).®" Laut Helena Madurowicz-Urbanska und Antoni Podraza halbierte sich die
Weizenaussaat in den westlichen Kreisen Galiziens zwischen 1765 und 1785/89, wobei
dies darauf zuriickgefiihrt wird, dass 1765 ausschlieflich Dominikalgriinde beriicksichtigt
wurden, wo der Weizenanbau stirker verbreitet war.52 Allerdings bestitigt ein Vergleich
der Erntedaten von 1772 und dem Kataster die Tendenz der Stagnation der Weizenernten.
Stellte Weizen 1772 noch 12 bzw. 15% der Aussaat und 14 bzw. 18% der Ernte aller Haupt-
getreidesorten inklusive Buchweizen, fiel sein Anteil an der Ernte bis 1785/89 deutlich auf
8 bzw. 10%.53 Auch die Anteile von Roggen fielen zurtiick, wobei dieser in absoluten Zahlen
viel stirker anstieg. Die Gewichtung innerhalb des Getreideanbaus verschob sich sehr stark
zu Hafer, dessen Menge sich verdoppelte. Gerste und Buchweizen stellten auch 1785/89
den groBten Ernteposten dar, allerdings nur mehr knapp vor Hafer. Im Jahr 1773, fiir das
einigermafen detaillierte Aussaatdaten vorliegen, hielten Roggen und Weizen zusammen
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50 Kazusek 2007, p. 52, p. 65.

51 Fur 1772 wurden die Aussaat-
daten nach Brawer 1910, p. 60

mit den Ertragszahlen Zytkowiczs
(wie Anm. 20) hochgerechnet. Um
einen Vergleich mit den Kataster
zu ermoglichen, wurden Erbsen
und Leinen, die zusammen 3% der
Aussaat stellten, als Weizenaussaat
betrachtet und hochgerechnet.
Erbsen hatten laut Sandgruber 1978,
p. 177, p. 180 zumindest keinen
héheren Flachenertrag als Weizen.
Die Verzerrungen scheinen also
zumindest nach oben begrenzt zu
sein.

52 Madurowicz, Helena/Podraza,
Antoni: Préba rejonizacji gospadarczej
Matopolski zachodniej. In: Bobiriska,
Celina (Hg.): Studia z dziejéw wsi
matopolskich w drugiej potowie XVIII
w. Warszawa 1957, pp. 57-167, hier

p. 75, p. 77. Dabei wird von einer
relativen Stabilitdt der angebauten
Mengen der Vergleichsjahre aus-
gegangen.

53 Die unterschiedlichen Werte
erklaren sich aus den MaBeinheiten:
Rechnet man mit HohlmaBen
(Metzen) liegt der Weizenanteil an
der Gesamternte bei 8%, bei einer
Umrechnung in Kilogramm steigt
die Weizenmenge, da Weizen pro
HohlmaB ein hoheres Gewicht als
alle anderen Hauptgetreidesorten
aufwies. Cf. dazu Sandgruber
1978, p. 26.

54 Eigene Berechnung nach Brawer
1910, p. 63.

55 Ibid., p. 63.

56 Baranowski 1964, p. 96, p. 105,
p. 107.

57 Kazusek 2007, p. 52.

58 Bacon 1975, pp. 94-96.
Moglicherweise waren die Getrei-
delieferungen auf Grund der Miss-
ernte 1786 besonders niedrig. In
der Forschung wurden allerdings
keine anderen Merkantiltabellen
ausgewertet. Hierzu sind weitere
Forschungen notwendig.

B9 So auch der spatere Hofrechen-
kammerprasident Karl Zinzendorf,
cf. Anm. 4.

60 Eigene Berechnungen

nach Grossmann, Henryk, Die
amtliche Statistik des galizischen
AuBenhandels 1772-1792. In:
Statistische Monatsschrift 1913,
pp. 222-233, hier p. 225, p. 230.
Da Grossmanns Daten teilweise
fehlerhaft sind, wurden diese auf
Basis der Originalquelle richtig
gestellt: OStA, FHKA NHK Baale
Akten Bankaldirektion 2982,

NANAUIIUREVISITED
Seite 6 22 | 05 | 2008

%@ PRODUKTIVITAT IN DER PERIPHERIE?

el .
el von Klemens Kaps (Wien)

»"’“\

42% der Aussaat und auf Grund der durchschnittlich héheren Ertragszahlen 58% der Ernte
der vier Hauptgetreidesorten.54 Dies deutet darauf hin, dass die Verschiebung im Verhiltnis
der Hauptgetreidesorten zwischen 1774 und 1785/89 stattfand und wahrscheinlich eine
Reaktion auf die anhaltende Nichterreichbarkeit des Danziger Absatzmarkts darstellten.

Gerste stellte den Rohstoff fiir die seit 1750 ausgeweitete Spiritusherstellung dar,
wobei die erzeugte Menge den Bedarf der Spiritusbrennereien bei weitem tiiberstieg, was
auf die Verwendung von Gerste als Brotgetreide verweist.55 Spiritus wurde mit Hilfe des
Anfeilzwangs v.a. auf lokalen Markten abgesetzt,56 welche die blockierten {iberregionalen
Marktverbindungen ersetzten.5” 1778 und 1787 gingen jeweils in etwa 5% der galizischen
Exporte nach Danzig. Die Importe waren mit 1,4% bedeutend geringer und sanken 1787
auf 0,4% der galizischen Einfuhren. Dabei ist allerdings zu beriicksichtigen, dass der Geld-
wert des Handelsvolumens innerhalb dieser zehn Jahre stark zunahm, was teilweise auch
mit dem Preisanstieg zusammenhingt. Die Ausweitung des Handels zwischen Danzig und
Galizien hielt mit diesem Anstieg folglich mit. Allerdings spielten die Getreideexporte
1786/87 mit 179.180 Gulden eine geringe Rolle. Allein die Leinenexporte steuerten mit
241.274 Gulden mehr zum Handelswert bei.58

Fiir die stark reduzierten Danziger Getreideabsatzmirkte gab es zunichst keinen Er-
satz, auch wenn die Osterreichische Verwaltung eine Umlenkung der Getreideexporte nach
Triest wiederholt als Losung vorschlug.5® Zwar nahmen die Handelskontakte mit den
habsburgischen Regionen stark zu. 1778 wickelte Galizien 23% seiner Importe und 26%
seiner Exporte mit habsburgischen Regionen ab, davon mehr als die Hélfte mit den béhmi-
schen und 6sterreichischen Liandern. 1787, als die Zollgrenzen Galiziens zu diesen Regionen
abgeschafft worden waren und diese folglich nicht mehr in der Handelsstatistik aufschienen,
entfiel allein auf die ungarischen Linder 20% der galizischen Einfuhren und 35% der Aus-
fuhren. Wihrend sich der Anteil der galizischen Exporte nach Ungarn verdoppelt hatte,
war er in die Republik Polen relativ um ein Drittel zuriickgegangen, auch wenn Polen
immer noch den wichtigsten Exportmarkt und Auflenhandelspartner Galiziens darstellte.60
Umgekehrt war die Bedeutung Galiziens fiir die bohmischen und 6sterreichischen Liander
marginal: 1783 ging 1% des aus diesen Regionen exportierten Giiterwerts nach Galizien, der
Anteil galizischer Giiter am Importwert betrug 4%.6' Die Bedeutung der osterreichischen
und béhmischen Linder war somit fiir Galizien wesentlich groBer als umgekehrt. Jedoch
waren diese weder an Getreide noch an Spirituosen aus Galizien interessiert. 1783 betrug
der Anteil von Getreide, Mehl und Hiilsenfriichten sowie von Wein und Getranken am Ex-
portwert62 in diese Gebiete je 0,3%, wihrend Vieh einen Anteil von 81% hielt.63 Ahnlich
wie in der Produktionsstruktur — neben Getreide wiren hier noch Holz und Salz zu nennen
— ist auch im Export die Konzentration auf einige wenige Produkte zu erkennen, was auf den
hohen Grad der Monokultur der gali-zischen Wirtschaft verweist.

In der Viehwirtschaft lag auch das Augenmerk der 6sterreichischen Biirokratie. Von der
Staatsspitze abwarts bis zu den galizischen Kreishauptméinnern versuchten dsterreichische
Regierungsstellen erfolglos, den galizischen Adel zur Umstellung auf Viehzucht zu bewegen.
Fiir Vieh, v.a. Ochsen, bestand in den sich industrialisierenden Gebieten in den bohmischen
Landern wie auch in Wien selbst eine groBe und steigende Nachfrage, die von den ungari-
schen Viehimporten nicht mehr allein gedeckt werden konnten.64 Zwischen 1776 und 1789
stellte Galizien mehr als ein Drittel der Ochsen der westlichen Regionen der Monarchie,6%
wovon 1785 46% (150.901 Stiick) im Wert von 939.085fl. und 1787 56% (200.759 Stiick)
im Wert von 1.457693 fl. exportiert wurden.66 Das Vieh wurde aus Moldawien und der
Wallachei importiert, in Galizien gemaéstet und per Schiff und Viehtrieb nach Bohmen,
Méhren und Wien gebracht. Gerade fiir die Mastung diente zumindest ein groBer Teil der
Haferproduktion. Allerdings lag die Viehwirtschaft nicht im Interesse des Adels und wurde
neben einigen Grundherren wie den Czartoryskis von Bauern v.a. in den Ostlichen Gebieten
Galiziens betrieben, denen somit auch die Profite aus der Viehwirtschaft zuflossen.67
Nehmen wir die Werte der Handelsstatistik als Richtwert, so betrugen sie nur einen
marginalen Anteil (3-5%) im Vergleich zu den fast 29 Mio. Gulden an landwirtschaftlichem
Gesamteinkommen, das der Kataster fiir Galizien angibt. Somit war gerade der Bereich,
auf dem die Intensivierung der Handelsbeziehungen zwischen Galizien und den westlichen
Regionen der Habsburgermonarchie beruhte, ein fiir Galizien marginaler. Insofern scheint
auch die Ausweitung des Haferanbaus nicht eine Reaktion auf eine verstirkte Viehhaltung
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Merkantiltabellen 1786-1787, Folio
110.

61 Eigene Berechnung nach: OStA,
FHKA NHK Kommerz Nr. 144: 00

+ NO Akten 1785-1795, 49 ex Julio
1786, Hauptsummarium der Waaren-
Ein- und Ausfuhr im Militair Jahr
1783 aus den Merkantil-Tabellen der
Deutschen dem Tarif vom Jahre 1775
unterworfenen Erblander gezogen,
Folio 705-706.

62 Die Handelsstatistik von 1783
erfasst nur den Geldwert und nicht
die Mengen der gehandelten Giiter.

63 OStA, FHKA NHK Kommerz Nr.
144, folio 705-706. Cf. Kazusek
2007, p. 56.

64 Grossmann 1914, p. 108, p. 280f,
p. 286, pp. 289-293.

65 Sandgruber 1978, p.198, p. 209f.

66 Eigene Berechnungen nach den
Daten bei Grossmann 1914, p. 228
und Sandgruber 1978, p. 198, p. 209f.

67 Kargol, Tomasz: Wirtschaftliche
Beziehungen zwischen Galizien und
den Landern der Gsterreichisch-
ungarischen Monarchie in der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts. In:
Augustynowicz/Kappeler 2007,

pp. 33-50, hier p. 36f.

68 Sandgruber 1978, p. 210f.
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zu sein. Die konstanten Zahlen von Ochsen, Pferden, Kiithen und Schafen, die erst nach 1815
zu steigen begannen, bestitigen diese Vermutung.58

Die Marktintegration Galiziens mit den habsburgischen Zentren erfolgte als Periphe-
risierungsprozess, als aus Galizien fast ausnahmslos Rohstoffe und Nahrungsmittel auf
einem niedrigen Verarbeitungsgrad exportiert und Fertigwaren importiert wurden. Nur
gegeniiber den ungarischen Lindern trat Galizien auch als Fertigwarenexporteur auf.
Die Umlenkung der Handelsstrome bewirkte einerseits eine Marginalisierung Galiziens,
d.h. die Unterbrechung oder Abschwichung fritherer interregionaler Handelskontakte,
an deren Stelle lokale Mérkte traten. Andererseits gaben die neu entstehenden oder sich
verstirkenden Handelsbeziehungen mit den habsburgischen Zentren in den westlichen
Kronldndern Impulse wie die Viehwirtschaft, die die Marginalisierung ebenfalls forcierte,
da sie auf keine derartigen Interessen in der Peripherie stieBen. Durch die Umlenkung der
Handelsstrome wurde somit eine landwirtschaftliche Produktionsstruktur verstarkt, die
sich durch den Ersatz von Weizen und Roggen durch Spiritus und Vieh charakterisieren
lasst. Dadurch verlor Galizien zwei wichtige Einnahmequellen, was die prekire finanzielle
Lage der Magnatengiiter verstirkte und viele ihrer Pleiten im Zeitraum 1772-1815 erklart.
Zugleich fand bei der Spirituserzeugung der gesamte Produktionsprozess in der Region
statt, der fiir die Giiter bedeutsam war. Allerdings konnten weder Spirituserzeugung noch
die marginale Viehhaltung eine Intensivierung der galizischen Landwirtschaft bewirken.
Die zuriickgehenden Pro-Kopf-Werte verweisen bereits auf den drastischen Produktivitits-
riickgang der folgenden Jahrzehnte.

Mag. Klemens Kaps, studierte von 2000 bis 2006 Geschichte, Philosophie und Politikwissenschaften an
der Universitat Wien. Sein Projekt im Rahmen des Doktoratskollegs Das &sterreichische Galizien und sein
multikulturelles Erbe der Universitat Wien (Zivilisierung der Peripherie. Die Konstruktion einer inneren Kolonie
am Beispiel des politischen und gesellschaftlichen Diskurses (ber Galizien in der Habsburgermonarchie
[1772-1914]) nimmt Galizien als innere Peripherie bzw. Kolonie der Habsburgermonarchie in den Blick

und untersucht die Zusammenhange zwischen sozioékonomischer Entwicklung und der Konstruktion von
Galizien-Bildern im zeitgendssischen politischen und gesellschaftlichen Diskurs.

Kontakt: klemens.kaps@univie.ac.at
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Anhang: Tabellen

Tab. 1: Getreideproduktion gesamt und nach Sorten in den westlichen Kronlindern der

Habsburgermonarchie 1770 und 1785/89 laut den staatlichen Steuerkatastern (in 1000

t und Prozent)

gesamte Getreidemenge Weizen Roggen Gerste Hafer
1770 1789 1789 1789 1789 1789
1000t | % 1000t | % 1000 | % 1000 | % 1000 | % 1000t | %
t t t

Niederosterreich | 263,4 | 12% 201,7 | 8% 25 6% 148,6 | 11% 20,1 | 3% 98,1 10%
Oberosterreich 107,8 | 5% 19,7 | 5% 25,3 6% 79,1 6% 45,2 | 6% 42 4%
Steiermark 132,8 | 6% 166,1 5% 30,8 8% 59,8 4% 20,6 | 3% 54,9 5%
Kiarnten 56,3 3% 62,8 2% 7,2 2% 24 2% 8,8 1% 22,8 2%
Tirol 71,5 3% 42,5 1% 8,1 2% 21,7 2% 8,6 1% 4,1 0%
Bohmen 581,7 28% 912,5 26% 86,4 22% 434,1 | 32% 162,9 | 21% 229 22%
Mihren 288,1 | 14% 493,2 | 14% 73,7 18% 204,8 | 15% 82,7 | 11% 132,5 13%
Schlesien 31,8 2% 75,8 2% 5,5 1% 31,8 2% 8,9 1% 20,6 3%
Galizien 517,5 25% 1257,1 | 35% 125,1 | 31% 342,2 | 25% 401,6 | 52% | 387,9 38%
Krain 44,2 2% 58 2% 11,9 3% 10,5 1% 14,6 2% 21 2%
Kiistenland 9,3 0,3% 1,7 0,4% | 0,8 0,1% | 4,6 1% 2,2 0,2%
Summe 2078 100% 3560 100% | 400,7 | 100% | 1357 100% | 778,6 | 100% | 1024,1 | 100%

Quelle: Eigene Berechnungen nach den Daten von Sandgruber 1978, pp. 162-166.
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Tab. 2: Anteile der produzierten Getreidesorten in den westlichen Kronlidndern nach
dem Josefinischen Kataster 1785/89 (in Prozent)

Weizen Roggen Gerste Hafer Summe

1000t | % 1000t | % 1000t | % 1000t | % 1000 t %
Niederosterreich | 25 9% 148,6 51% 20,1 7% 98,1 34% 291,7 100%
Oberosterreich 25,3 13% 79,1 41% 45,2 24% | 42 22% 191,7 100%
Steiermark 30,8 19% 59,8 36% 20,6 12% 54,9 33% 166,1 100%
Kirnten 7,2 11% 24 38% 8,8 14% 228 36% 62,8 100%
Tirol 8,1 19% 21,7 51% 8,6 20% | 4,1 10% 42,5 100%
Bohmen 86,4 9% 434,1 48% 162,9 18% 229 25% 912,5 100%
Mahren 73,7 15% 204,8 | 42% 82,7 17% 132,5 27% 493,2 100%
Schlesien 5,5 7% 31,8 42% 8,9 12% | 29,6 39% 75,8 100%
Galizien 125,1 10% 342,2 27% 401,6 32% | 387,9 31% 1257,1 100%
Krain 11,9 21% 10,5 18% 14,6 25% | 21 36% 58 100%
Kiistenland 1,7 18% 0,8 91% 4,6 49% | 2,2 24% 9,3 100%
Summe 400,7 | 11% 1357 38% 778,6 22% 1024,1 | 20% 3560,8 100%

Quelle: Eigene Berechnungen nach Tab. 1.
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Tab. 3: Produktion von Feldfriichten in den westlichen Regionen der Habsburger-
monarchie 1785/89 in Getreidewerten: Erntemengen, Agrarbevolkerung, Arbeits- und

Flichenproduktivitiit
1785/89
Durchschnittliche Agrarbevolkerung Ernte in Getreidewerten
1785/89
absolute Zahlen in 1000 t kgproKopfim | pro Hektar
Agrarsektor
Niederosterreich | 1.209.154 483,4 400 7,7
Oberosterreich 6,7
Steiermark 710.971 166,1 234 6,7
Kérnten 261.071 62,8 241 6,7
Bohmen 2.126.244 912,5 429 7,7
Mihren 1.237.167 569 460 8,6
Schlesien 7,7
Galizien 3.084.390 1257,1 411 8,6
Krain 367.213 58 158 7,7
Kiistenland 106.760 9.3 87 7,7
Gesamt 9.102.969 3518,2 386 8

Quelle: Tab. 1, Hektarertrdge nach Sandgruber 1978, p. 177. Die Agrarbevilkerung wurde nach den
Angaben {iber die Berufsstruktur fiir 1785 nach Dickson (1987, Bd. 1, p. 46) berechnet, fiir Galizien
die plausiblere Angabe von 84% angenommen (Slusarek 2007, 75). Diese Prozentsitze wurden auf die
Bevolkerungszahlen nach Dickson (1987, Bd. 1, p. 438f.) fiir 1785-89 (Durchschnitt) angewandt. Tirol
wurde weggelassen, da keine Angaben iiber die Berufsstruktur verfiighar waren.
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Tab. 4: Getreideproduktion in Metzen und die Produktionsanteile der Kreise Galiziens

an den jeweiligen Sorten 1785-1789

Umbkreis Weizen Roggen Gerste Hafer Summe
Metzen % Metzen % Metzen % Metzen % Metzen %
Myélenice 47.737 2% 272.150 3% 155.283 2% 1.017.369 7% 1.492.539 4%
Bochnia 144.190 5% 370.616 5% 342.150 3% 465.097 3% 1.322.053 4%
Nowy Sacz 42.918 2% 114.054 1% 128.526 1% 784.526 6% 1.070.024 3%
Dukla 171.762 6% 363.733 5% 416.315 4% 688.122 5% 1.639.932 5%
Tarnéw 123.493 5% 620.263 8% 323.320 3% 635.199 5% 1.702.275 5%
Rzeszow 184.463 7% 585.632 7% 439.699 4% 575.272 4% 1.784.066 5%
Sanok 87.617 3% 204.920 3% 259.644 3% 1.012.135 7% 1.564.316 4%
Sambor 98.007 4% 410.414 5% 408.069 4% 1.122.619 8% 2.039.099 6%
Przemysl 227,283 8% 680.468 9% 665.799 7% 710.969 5% 2.284.519 7%
Zokiew 179179 7% 633.777 8% 649.313 6% 550.764 4% 2.013.033 6%
Lwow 94.756 3% 274.965 3% 454.959 4% 324.226 2% 1.148.906 3%
Stryj 30.859 1% 143.077 2% 141.014 1% 673.240 5% 988.190 3%
Brzezany 213.166 8% 558.544 7% 1.450.011 14% 1.185.250 8% 3.406.971 10%
Brody 196.923 7% 526.585 7% 800.415 8% 698.184 5% 2.222.107 6%
Tarnopol 212.315 8% 715.402 9% 1.244.901 12% 1.004.394 7% 3.177.012 9%
Zaleszczyki 372.071 14% | 342.748 4% 1.150.202 11% 1.043.015 7% 2.908.036 8%
Stanistawow | 92.075 3% 138.330 2% 327.770 3% 720.637 5% 1.278.812 4%
Zamo§$é 195.492 7% 996.628 13% 848.514 8% 811.948 6% 2.852.582 8%
Zusammen 2.714.306 | 100 7.952.206 | 100 % | 10.205.904 | 100 14.021.966 | 100 34.894.472 | 100
% % % %

Quelle: Eigene Berechnungen nach Rozdolski, 1962, Bd. 2, p. 401, Tab. 18.
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Tab. 5: Prozentuelle Anteile der jeweiligen Getreidesorten innerhalb der Kreise Galiziens

1785-1789

Umbkreis Weizen Roggen Gerste Hafer Summen

Metzen % Metzen % Metzen % Metzen % Metzen
Myélenice 47.737 3% 272.150 18% 155.283 10% 1.017.369 68% 1.492.539
Bochnia 144.190 1% 370.616 28% 342.150 26% | 465.097 35% 1.322.053
Nowy Sacz 42.918 4% 114.054 11% 128.526 12% | 784.526 73% 1.070.024
Dukla 171.762 10% | 363.733 22% 416.315 25% | 688.122 42% 1.639.932
Tarnéw 123.493 7% 620.263 36% 323.320 290% | 635.199 37% 1.702.275
Rzeszow 184.463 10% | 585.632 33% 439.699 25% | 575.272 32% 1.784.066
Sanok 87.617 6% 204.920 13% 259.644 17% 1.012.135 65% 1.564.316
Sambor 98.007 5% 410.414 20% 408.069 20% | 1.122.619 55% 2.039.099
Przemysl 227,283 10% | 680.468 31% 665.799 290% | 710.969 31% 2.284.519
Zolkiew 179.179 9% 633.777 31% 649.313 32% | 550.764 27% 2.013.033
Lwow 94.756 8% 274.965 24% 454.959 40% | 324.226 28% 1.148.906
Stryj 30.859 3% 143.077 14% 141.014 14% | 673.240 68% 988.190
Brzezany 213.166 6% 558.544 16% 1.450.011 43% | 1.185.250 35% 3.406.971
Brody 196.923 9% 526.585 24% 800.415 36% | 698.184 31% 2.222.107
Tarnopol 212.315 7% 715.402 23% 1.244.901 39% | 1.004.394 | 32% 3.177.012
Zaleszczyki 372.071 14% | 342.748 12% 1.150.202 40% | 1.043.015 36% 2.908.036
Stanistawow | 92.075 7% 138.330 11% 327.770 26% | 720.637 56% 1.278.812
Zamo§$é 195.492 7% 996.628 35% 848.514 30% | 811.948 28% 2.852.582
Zusammen 2.714.306 | 8% 7.952.296 | 23% 10.205.904 | 29% | 14.021.966 | 40% | 34.894.472

Quelle: Eigene Berechnungen nach Tab. 3: Produktion von Feldfriichten in den westlichen Regionen
der Habsburgermonarchie 1785/89 in Getreidewerten: Erntemengen, Agrarbevolkerung, Arbeits- und
Flachenproduktivitit.
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Tab. 6: Prozentueller Anteil der galizischen Kreise am Wert der jeweiligen Getreide-
sorten (in Metzen) 1785/89

Kreis Weizen Roggen Gerste Hafer

fl. % fl. % fl. % fl. %
Myélenice 74.311 2% 318.869 5% 141.825 2% 523.945 10%
Bochnia 222,293 7% 441.651 6% 319.910 5% 243.401 5%
Nowy Sacz 66.955 2% 140.286 2% 121.885 2% 409.261 8%
Dukla 255.925 8% 414.049 6% 390.642 7% 338.327 6%
Tarnéw 184.828 6% 682.289 10% 274.822 5% 206.426 6%
Rzeszow 257.941 8% 578.800 8% 342.965 6% 261.294 5%
Sanok 131.864 4% 238.732 4% 230.650 4% 465.582 9%
Sambor 139.660 4% 391.936 6% 284.968 5% 439.692 8%
Przemysl 312.135 10% 649.847 10% 477.156 8% 319.936 6%
7o kiew 212.028 6% 494.346 7% 378.766 6% 191.849 4%
Lwow 121.604 4% 238.303 3% 288.141 5% 129.150 2%
Stryj 38.882 1% 115.892 2% 85.313 1% 236.756 4%
Brzezany 234.482 7% 410.530 6% 780.589 13% 363.477 7%
Brody 214.646 7% 378.264 6% 424.220 8% 219.928 4%
Tarnopol 185.068 6% 403.010 6% 487.486 8% 217.619 4%
Zaleszczyki 320.283 10% 198.794 3% 423.658 7% 236.417 4%
Stanistawow | 98.367 3% 101.673 1% 160.607 3% 195.773 4%
Zamo§$é 184.088 6% 619.578 9% 367.689 6% 194.868 4%
Summe 3.266.360 100% | 6.816.841 | 100% | 5.981.395 100% | 5.283.700 100%

Quelle: Eigene Berechnungen nach Rozdolski 1962, Bd. 2, p. 404 und Tab. 4.
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Tab. 7: Prozentueller Anteil der Wertschopfung der Getreidesorten (in Metzen) an der

Getreidewertschopfung der Kreise Galiziens 1785/89

Kreis Weizen Roggen Gerste Hafer Summe
fl. % fl. % fl. % fl. % fl. %

Myélenice 74.311 7% 318.869 30% | 141.825 13% | 523.945 49% 1.058.950 5%
Bochnia 222.293 18% 441.651 36% | 319.910 26% | 243.401 20% 1.227.255 6%
Nowy Sacz 66.955 9% 140.286 19% | 121.885 16% | 409.261 55% 740.388 3%
Dukla 255.925 18% 414.049 30% | 390.642 28% | 338.327 24% 1.398.944 7%
Tarnéw 184.828 13% 682.289 | 47% | 274.822 19% | 296.426 21% 1.438.365 7%
Rzeszow 257.941 18% 578.800 40% | 342.965 24% | 261.294 18% 1.440.999 7%
Sanok 131.864 12% 238.732 22% | 230.650 22% | 465.582 44% 1.066.828 5%
Sambor 139.660 1% 391.936 31% | 284.968 23% | 439.692 35% 1.256.256 6%
Przemysl 312.135 18% 649.847 | 37% | 477.156 27% | 319.936 18% 1.759.074 8%
7o kiew 212.028 17% 494.346 39% | 378.766 30% | 191.849 15% 1.276.990 6%
Lwow 121.604 16% 238.303 | 31% | 288.141 37% | 129.150 17% 777.197 4%
Stryj 38.882 8% 115.892 24% | 85.313 18% | 236.756 50% 476.844 2%
Brzezany 234.482 13% 410.530 23% | 780.589 44% | 363.477 20% 1.789.078 8%
Brody 214.646 17% 378.264 31% | 424.220 34% | 219.928 18% 1.237.058 6%
Tarnopol 185.068 14% 403.010 31% | 487.486 38% | 217.619 17% 1.293.283 6%
Zaleszczyki 320.283 28% | 198.794 17% | 423.658 36% | 236.417 20% 1.188.151 6%
Stanistawow | 98.367 18% 101.673 18% | 160.607 29% | 195.773 35% 556.420 3%
Zamo§$é 184.088 13% 619.570 45% | 367.689 27% | 194.868 14% 1.366.216 6%
Summe 3.266.360 | 15% 6.816.841 | 32% | 5.981.395 28% | 5.283.700 25% 21.348.206 | 100%

Quelle: Eigene Berechnungen nach Rozdolski 1962, Bd. 2, p. 404 und Tab. 3.
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Tab. 8: Vergleich der Anteile von Getreideernte und Wertschopfung in Galizien 1785-
1789 nach Getreidesorten gegliedert

Kreis Weizen Roggen Gerste Hafer
Metzen (%) | fl. (%) | Metzen (%) | fl. (%) | Metzen (%) | fl. (%) | Metzen (%) fl. (%)
Myélenice 2% 2% 3% 5% 2% 2% 7% 10%
Bochnia 5% 7% 5% 6% 3% 5% 3% 5%
Nowy Sacz 2% 2% 1% 2% 1% 2% 6% 8%
Dukla 6% 8% 5% 6% 4% 7% 5% 6%
Tarnéw 5% 6% 8% 10% | 3% 5% 5% 6%
Rzeszow 7% 8% 7% 8% 4% 6% 4% 5%
Sanok 3% 4% 3% 4% 3% 4% 7% 9%
Sambor 4% 4% 5% 6% 4% 5% 8% 8%
Przemysl 8% 10% 9% 10% 7% 8% 5% 6%
Fotkiew 7% 6% 8% 7% 6% 6% | 4% 4%
Lwow 3% 4% 3% 3% 4% 5% 2% 2%
Stryj 1% 1% 2% 2% 1% 1% 5% 4%
Brzezany 8% 7% 7% 6% 14% 13% 8% 7%
Brody 7% 7% 7% 6% 8% 7% 5% 4%
Tarnopol 8% 6% 9% 6% 12% 8% 7% 4%
Zaleszczyki 14% 10% 4% 3% 1% 7% 7% 4%
Stanistawow | 3% 3% 2% 1% 3% 3% 5% 4%
Zamoéé 7% 6% 13% 9% 8% 6% 6% 4%
Zusammen 100% 100% 100% 100% | 100% 100% | 100% 100%

Quelle: Tab. 3.
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Tab. 9: Vergleich der Anteile von Getreideernten und Wertschopfung innerhalb der
Kreise Galiziens 1785-1789

Kreis Weizen Roggen Gerste Hafer Summen
Metzen fl. Metzen fl. Metzen fl. Metzen fl. Metzen fl.
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Myélenice 3% 7% 18% 30% | 10% 13% | 68% 49% | 1492539 1.058.950
Bochnia 11% 18% 28% 36% | 26% 26% | 35% 20% 1322053 1.227.255
Nowy Sacz 4% 9% 11% 19% 12% 16% 73% 55% 1070024 740.388
Dukla 10% 18% 22% 30% | 25% 28% | 42% 24% 1639932 1.398.944
Tarnéw 7% 13% 36% 47% | 19% 19% 37% 21% 1702275 1.438.365
Rzeszow 10% 18% 33% 40% | 25% 24% | 32% 18% 1784066 1.440.999
Sanok 6% 12% 13% 22% | 17% 22% | 65% 44% 1564316 1.066.828
Sambor 5% 11% 20% 31% 20% 23% | 55% 35% 2039099 1.256.256
Przemysl 10% 18% 30% 37% | 20% 27% | 31% 18% 2284519 1.759.074
7o kiew 9% 17% 31% 39% | 32% 30% | 27% 15% 2013033 1.276.990
Lwow 8% 16% 24% 31% 40% 37% | 28% 17% 1148906 777.197
Stryj 3% 8% 14% 24% | 14% 18% | 68% 50% 988190 476.844
Brzezany 6% 13% 16% 23% | 43% 44% | 35% 20% 3406971 1.789.178
Brody 9% 17% 24% 31% 36% 34% | 31% 18% 2222107 1.237.058
Tarnopol 7% 14% 23% 31% 39% 38% | 32% 17% 3177012 1.293.283
Zaleszczyki 13% 28% 12% 17% 40% 36% | 36% 20% 2908036 1.188.151
Stanistawow | 7% 18% 1% 18% | 26% 20% | 56% 35% 1278812 556.420
Zamo§$é 7% 13% 35% 45% | 30% 27% | 28% 14% 2.852.582 1.366.216
Zusammen 8% 15% 23% 31% 29% 28% | 40% 25% 34894472 19.982.080

Quelle: Tab. 5 und 7.
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Tab. 10: Geschiitztes Nationaleinkommen der westlichen Kronlinder der
Habsburgermonarchie 1780-1789

1785 1789
Gesamteinkommen Landwirtschaft (in Kataster)

% in Mill. fl. fl./Kopf % in Mill. fl. fl./Kopf Fl./Agrar-
bevol-
kerung

Bohmische 44% 100.7 24 43% 49,92 11 15
Lander
Osterr. 40% 90,2 28 32% 37,65 12 14
Lander
Galizien 16% 35,8 11 25% 28,99 9 10
Summe 100% 226,6 21 100% 116,56 11 13

Quelle: Eigene Berechnung nach Dickson 1987, Bd. 1, p. 136f., 438 und Tab. 3.
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